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D. Eduardo de Porres Ortiz de Urbina
En Madrid, a 22 de mayo de 2025.

Esta sala ha visto el recurso de casacidén por infraccion de ley, quebrantamiento de forma y de precepto
constitucional, interpuesto por Claudio , representado por el procurador D. Marcos Juan Calleja Garcia
y defendido por el letrado D. Ernesto Badia Cambra; siendo parte recurrida D. Dario , representado por al
procuradora D2. Lourdes Maria Sanchez de Le6n Fernandez, bajo la direccidn letrada de D2. Maria Josefa
Peralta Blanc; y el Ministerio Fiscal, contra la sentencia n.° 50/2022 de 5 de octubre dictada por la Sala Civil y
Penal del Tribunal Superior de Justicia de Aragén, en el Rollo de apelacion n.° 44/2022.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Andrés Martinez Arrieta.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n.° 2 de Monzén instruyé procedimiento abreviado n.°
4/2019 contra Claudio , por delito de abusos sexuales, remitida la causa a la Seccién Unica de la Audiencia
Provincial de Huesca, se celebro el juicio oral y publico, dictdndose sentencia n.° 33/2022, de 22 de abril de
2022, en el rollo n.° 281/2020, que contiene los siguientes "HECHOS PROBADOS: El acusado Claudio, nacido
en Madrid el NUMOOO de 1945, con DNI NUMOO1, sin que conste un domicilio conocido y sin antecedentes
penales, privado de libertad por la presente causa el 1 de enero de 2019, puesto en libertad al dia siguiente,
mantuvo una relacion sentimental estable con la sefiora Piedad durante, aproximadamente, diez afios. Claudio
y Piedad convivian en el domicilio sito en la DIRECCIONOOQO, en la localidad de DIRECCIONOQO1 , aunque
también pasaban algun periodo en una casa en la localidad de DIRECCIONQO2 .

El 30 de diciembre de 2018 se encontraban en el domicilio de la DIRECCIONOQOO las siguientes personas:
- El acusado Claudio .

- Piedad .

Dario (hijo de Piedad y padre de la menor perjudicada).

Beatriz (esposa de Dario , madre de la perjudicada) Candida (menor, hija de los dos anteriores y hermana
de la perjudicada).

- Esperanza . (entonces tenia diez afnos, hija de Dario y Beatriz, la perjudicada en este procedimiento).
Carlos Maria (hermano de Dario, hijo de Piedad y tio de la perjudicada).
Juan Enrique (menor, hijo del anterior, primo de la perjudicada).

Se trataba de una reunién familiar con ocasién de las fiestas navidefias, y se prolongé durante varias horas,
incluyendo la comida, incluso una salida para sacar a pasear a un perro.

En determinado momento, la menor Esperanza . manifestd que le dolia la tripa, y se le ofrecié tumbarse en la
cama de su abuela. El acusado acudié al dormitorio y le ofrecié a la menor un masaje para calmarle la molestia,
circunstancia ésta que aprovechd para, con animo libidinoso y aprovechandose de la situacién de parentesco
afin, colocar su mano entre las bragas y las medias de la menor, y tocar sus genitales por encima de la ropa
interior. La menor, asustada, se marchd de la habitacién y volvié al comedor donde se encontraba la familia.

Momentos después, mientras la menor se encontraba en el salén dibujando, el acusado se colocé detras de
ella'y, con el mismo animo libidinoso, le tocé la pierna y los genitales por encima de la ropa, a lo que la menor
hizo fuerza con las piernas para tratar de evitarlo.

En un momento posterior, Esperanza . le conté a su hermana Candida que Claudio la habia tocado, sin dar
demasiados detalles, algo asi como que le habia tocado "ahi abajo".

Con posterioridad, Candida y Juan Enrique se marcharon al dormitorio de su abuela a jugar con el teléfono
movil. Esperanza . acudi6 a dicha habitacién con ellos, seguida del acusado. En dicha habitacion, Claudio,
también con animo libidinoso, toc6 a Esperanza . en la cara interior del muslo. Esto fue observado por Candida
, que dijo que tendrian que ir al comedor.

Tras lo ocurrido, Candida le contd a su madre, Beatriz, lo ocurrido. Tras cenar rdpidamente, Beatriz inst6
a sus hijas a que cogieran su ropa de abrigo y se marcharan. En determinado momento, antes de abandonar
él domicilio, coincidio con Claudio, al que le dijo algo asi como "si te acercas a mis hijas te mato", a lo que
el Sr. Claudio no contest6 nada. Una vez en el rellano, tras haber cerrado la puerta de la vivienda, Beatriz
conté lo ocurrido a su marido.
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Los cuatro abandonaron el domicilio y, en determinado momento, a instancias de la menor Esperanza .,
acudieron a casa de unos tios que también viven en DIRECCIONQO1 . Alli, en presencia -de una prima suya,
Florencia, Esperanza . relato, en parte, lo ocurrido ese dia. Preguntada si habia ocurrido en mas ocasiones, la
menor contod que en el verano, estando en la localidad de DIRECCIONO002, el acusado le habia tocado el culo
en varias ocasiones cuando le daba algun abrazo.

Como consecuencia de estos hechos, lamenor Esperanza . presenta sintomatologia compatible con un cuadro
de estrés postraumatico.

Para el tratamiento de las consecuencias psicoldgicas sufridas, la menor Esperanza . ha acudido a diversas
sesiones de terapia psicoldgica, cuyo importe ha ascendido a 850 euros.

En varias ocasiones, lamenor Esperanza.y suhermana Candida, también menor, habian pasado dias durante
el verano en compania de su abuelay el acusado en una vivienda en la localidad de DIRECCIONOQOZ2 . En verano
de 2018, especificamente, las dos hermanas pasaron tres dias en dicha localidad, en compafiia de la abuela y
el acusado, habiéndose quedado en alguna ocasién Esperanza . a solas con el Sr. Claudio . La familia Jesus
Carlos consideraba al Sr. Claudio, en diciembre de 2018, como un integrante mas de la misma."

SEGUNDO.- La Audiencia de instancia dicté el siguiente pronunciamiento: "1. Condenamos al acusado Claudio
,mejor identificado en el encabezamiento, como autor responsable de un delito continuado de abusos sexuales
amenor de dieciséis afios, con prevalimiento de relacién de superioridad y de parentesco por afinidad, a la pena
de prisién de cinco (5) afios y un (1) dia, con la accesoria de inhabilitacion especial para el derecho de sufragio
pasivo durante el tiempo de la condena; prohibicion de aproximacion a menos de 200 metros de Esperanza
., su domicilio, centro de estudios o cualquier lugar que esta persona frecuente por tiempo de seis (6) afios;
prohibiciéon de comunicarse con ella en cualquier forma y medio de comunicacién, informatico, telematico,
contacto escrito, verbal o visual por tiempo de diez (10) afios, que se cumplirdn necesariamente de forma
simultdnea con la pena de-prision; y la medida de libertad vigilada por un tiempo de seis (6) afios.

2. En concepto de responsabilidad civil, condenamos al acusado al pago de una indemnizacion de siete mil
ochocientos cincuenta (7.850) euros a la perjudicada Esperanza .

3. Absolvemos a Claudio del otro delito de abusos sexuales por el que fue acusado en este procedimiento.

4. Condenamos al acusado Claudio al pago de la mitad de las costas procesales, incluidas las de la acusacion
particular.

Para el cumplimiento de la pena privativa de libertad impuesta en esta resolucion, abdnese en su dia el tiempo
durante el cual ha estado el acusado ahora condenado provisionalmente privado de libertad por esta causa,
si no se le hubiera computado en otra ejecutoria.

Sin perjuicio del derecho de las partes a intentar cuantos medios de impugnacién consideren legalmente
procedentes, contra esta resolucion puede caber, en su caso, recurso de apelacion ante la Sala de lo Civil y
Penal del Tribunal Superior de Justicia de Aragén conforme al articulo 846 ter de la Ley de Enjuiciamiento.
Criminal, introducido por la Ley 41/2015 para los procedimientos penales incoados con posterioridad a su
entrada en vigor, cual es el caso. Dicho recurso de apelacidn se regira por lo dispuesto en los articulos 790
a 792 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal y, en su caso, deberd ser interpuesto ante esta misma Audiencia
Provincial dentro de los diez dias siguientes a la notificacion de esta resolucion. [...]"

TERCERO.- Contra la anterior sentencia se interpuso recurso de apelacion por la representacion del acusado
, dictdndose sentencia n.° 50/2022, de 5 de octubre dictada por la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de
Justicia de Aragon, en el Rollo de apelacidn nim. 44/2022 que contiene la siguiente parte dispositiva: "FALLO:
Primero.- Desestimar el recurso de apelacion interpuesto por la representacién procesal de Claudio contra
la sentencia dictada en rollo de procedimiento abreviado ndm. 281/2020, el dia 22 de abril de 2022, por la
Seccién Unica de la Audiencia Provincial de Huesca; resolucién que se confirma integramente.

Segundo.- Declarar de oficio las costas causadas en el recurso de apelacién. [...]."

CUARTO.- Notificada la sentencia a las partes, se prepard recurso de casacién por la representacion de
Claudio , que se tuvo por anunciado remitiéndose a esta Sala Segunda del Tribunal Supremo las certificaciones
necesarias para su sustanciacién y resolucion, formandose el correspondiente rollo y formalizdndose el
recurso.

QUINTO.- Formado en este Tribunal el correspondiente rollo, la representacién del recurrente, formalizé el
recurso, alegando los siguientes motivos de casacion:

Primero.- Por infraccién de precepto constitucional al amparo del art. 5.4 de la LOPJ y 852 de la LECrim, por
vulneracion del derecho a la presuncidn de inocencia incluido en el articulo 24.2 de la C.E.
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Segundo.- Por infraccion de ley al amparo de lo previsto en el articulo 849.1 de la LECrim, por infraccién del
articulo 183.1 del C.P, que regula el delito de abuso sexual a menores de 16 afos, que ha sido objeto de
condena.

Tercero.- Por infraccién de precepto constitucional al amparo del art. 5.4 LOPJ y 852 de la LECrim por
vulneracion del principio acusatorio y del derecho a la tutela judicial efectiva previsto en el articulo 24.1 de
la C.E.

Cuarto.- Por quebrantamiento de forma, al amparo de lo dispuesto en el articulo 850 de la LECrim en relacién
a los articulos 851.2.2° parrafoy 851.3.

Quinto.- Por infraccién de ley al amparo de lo previsto en el articulo 849.1 de la LECrim, por infraccién y
aplicacion indebida del articulo 183.4.d) del C.P, vigente en el momento de comisién de los hechos.

Sexto.- Porinfraccién de ley al amparo de lo previsto en el articulo 849.1 de la LECrim, por infraccién y aplicacién
indebida del articulo 74.1 del C.P, relativo al delito continuado.

Séptimo.- Subsidiariamente, para el supuesto de que se consideren acreditados los hechos imputados al Sr.
Claudio y constitutivos de un delito de abuso sexual, formulamos como motivo del recurso la infraccién de ley
al amparo de lo previsto en el articulo 849.1 de la LECrim, por infraccién del actual articulo 181.2.2° parrafo
del Cédigo Penal en relacién al articulo 178.

SEXTO.- Conferido traslado para instruccién, el Ministerio Fiscal y la parte recurrida por escritos de fecha 15
de diciembre y 27 de noviembre de 2022 respectivamente, interesaron la desestimacion de los motivos, y por
ende, la inadmision del recurso; la Sala lo admitié a tramite, quedando conclusos los autos para sefialamiento
de fallo cuando por turno correspondiera.

SEPTIMO.- Por diligencia de 12 de abril de 2023 se acordé dar traslado por término de ocho dias al recurrente
para que adaptaran si lo estimaran procedente los motivos de casacién alegados a la L.O. 10/2022, de 6
de septiembre. Con fecha 24 de abril de 2023 la representacién del recurrente condenado presentd escrito
introduciendo un nuevo motivo de casacion "Séptimo", que se hatranscrito junto al resto de motivos presentado
por el recurrente. Asimismo el Fiscal por escrito de fecha 8 de mayo de 2023 "informa, tal como adelantd
mediante otrosi en el escrito de impugnacion del Recurso que la reforma del Cddigo Penal llevada cabo por la
LO 10/2022, no resulta mas beneficiosa por ser idéntica la pena prevista ".

OCTAVO.- Por Providencia de esta Sala de fecha 11 de marzo de 2025 se sefiala el presente recurso para fallo
para el dia 20 de mayo de 2025.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La sentencia objeto del presente recurso de casacién es la dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Aragon que en el recurso de apelacion respecto a la sentencia dictada por la Audiencia Provincial
de Huesca lo desestima. En ambos se condena al acusado como autor de un delito continuado de abusos
sexuales a menor de 16 afios, a la pena de prisidon de 5 aflos y un dia con las accesorias legales. En sintesis,
el hecho declarado probado refiere que el acusado, que mantenia una relaciéon sentimental estable con una
persona durante aproximadamente 10 afios, se encontraba en el domicilio junto a la familia de la persona con
la que convivia, y entre ellas la menor de 10 afios, nieta de la conviviente, y que consideraba al acusado como
miembro de la familia. En la reunidn familiar con ocasion de fiestas familiares, la menor sintio dolor en la tripay
se fue al cuarto de su abuela a tumbarse. Al mismo acudio el acusado con objeto de proporcionarle un masaje
para calmar la molestia, momento en el que "aprovechandose de la situacion de parentesco afin, colocar su
mano entre las bragas y las medias de la menor y tocar sus genitales por encima de la ropa interior". La menor
se marchd de la habitacién y volvié al comedor donde se encontraba la familia. En esa dependencia el acusado
se colocd detras de ella y con el mismo animo descrito en el parrafo anterior le tocd la pierna y los genitales
por encima de la ropa a lo que la menor hizo fuerza con las piernas para tratar de evitar esa accion. Estos
hechos fueron relatados por la menor a su hermana y, posteriormente, se dirigié al cuarto de su abuela donde
el acusado la siguio y en dicha dependencia tocé la cara interior del muslo, siendo observado por la hermana
que instd a la menor a volver al comedor. La menor a raiz de la investigacién, conto que los hechos padecidos
habian ocurrido con anterioridad durante el mes de verano en una casa familiar, hechos por los que ha sido
absuelto el acusado.

En el primer motivo de la impugnacion denuncia la vulneracion de su derecho fundamental a la presuncion
de inocencia, afirmando en el recurso la inexistencia de actividad probatoria que permita la declaraciéon de
culpabilidad contenida en el hecho probado, al tiempo que cuestiona la motivacion de la convicciény la falta de
congruencia de la valoracidn realizada por la Audiencia Provincial y el Tribunal Superior de Justicia que dicta la
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sentencia de apelacion. En el motivo cuestiona la falta de credibilidad de la menor, la falta de racionalidad de
las expresiones de la menor, al tiempo que afirma lo ilégico de sus manifestaciones en relacién con el hecho
de la imputacion.

De acuerdo a una reiterada jurisprudencia de esta Sala Segunda del Tribunal Supremo el nuevo régimen
impugnatorio nacido de la ley 41/2015, da lugar a una nueva concepcién de la funcién que corresponde a un
Tribunal de casacién cuando dos instancias jurisdiccionales han afirmado la correcta enervacién del derecho
fundamental a la presuncion de inocencia. Corresponde al 6rgano del enjuiciamiento la apreciacion desde
la inmediacion y al 6rgano de apelacion la constatacion de la correcta enervacion del derecho fundamental
a la presuncién de inocencia, con posibilidades de valoracion desde la inmediacién, y adentrandose en las
facultades revisoras derivadas de la propia grabacién del enjuiciamiento constatando la realidad de los
dichos y manifestaciones de acusados testigos y peritos y la correcta valoracién de la actividad probatoria
desarrollada en el enjuiciamiento, analizando la racionalidad de la motivacién. El ambito de la casacién no
puede consistir en volver a reproducir lo que el Tribunal de apelacién ya ha realizado en virtud del recurso de
apelacién formulado, ni en sustituir la manifestacion realizada por los tribunales de la jurisdiccion penal por
la comisién expresada en el recurso por la defensa.

Esta Sala desde el ambito competencial que le corresponde constata la existencia de la precisa actividad
probatoria derivada de la declaracion de la menor y de los testimonios de las personas que estuvieron
presentes en la reunién familiar y constataron los escenarios en los cuales se desarrollaron los hechos, y
constata, también, la valoracién racional de la actividad probatoria realizada por el tribunal de la primera
instancia en los fundamentos primero, segundo, tercero y cuarto en los que se motiva para desvanecer las
alegaciones de error y la valoracion de la prueba que el recurrente formaliza en su escrito de recurso al tiempo
que desarrolla los elementos de la imputacién de la acusacién publica y particular para declarar correctamente
enervado el derecho fundamental a la presuncion de inocencia que, en esta instancia casacional, constatamos
como correctamente realizado, pues los tribunales precedentes, el del juicio y el de la revision, han conocido
el proceso convictivo expuesto en las sentencias respecto a los que el recurso insta una nueva valoracién que
la casacion no permite.

Consecuentemente el motivo se desestima

SEGUNDO.- El segundo motivo de la impugnacién denuncia el error de derecho que ampara en el articulo 849.1
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal denunciando la indebida aplicacién del articulo 183.1 del Cédigo Penal
que tipifica el delito de abuso sexual a menores de 16 afios redaccién anterior a la ley LO 10/2022. A juicio del
recurrente el error de derecho concurre al tipificar erroneamente en el delito de abuso sexual lo que considera
tocamientos fugaces por encima de la ropa que han sido considerados como una falta de vejacion injusta
cuando éste existia, y que no rellena la tipicidad del delito de abuso sexual.

La via impugnatoria elegida exige el respeto al hecho declarado probado y éste, como se ha afirmado
anteriormente, refiere que el acusado aprovechando la situacién de parentesco colocé su mano entre las
bragas y las medias del menor y tocar los genitales de la menor por encima de la ropa, en un primer momento,
y en otro posterior toco la pierna y los genitales por encima de la ropa.

De conformidad con la Jurisprudencia de esta Sala -STS 345/2018, de 11 de julio, con cita de otras- el tipo
penal del abuso sexual se configura en nuestro ordenamiento enmarcado en los siguientes requisitos: de
una parte, un elemento objetivo de contacto corporal, tocamiento impudico, o cualquier otra exteriorizacion
o materializacién con significacion sexual. Este elemento objetivo, de contacto corporal, puede ser ejecutado
directamente por el sujeto activo sobre el cuerpo del sujeto pasivo o puede ser ordenado por el primero para
que el sujeto pasivo lo realice sobre su propio cuerpo siempre que el mismo sea impuesto. De otra parte, el
subjetivo o tendencial que se incorpora a la sentencia con la expresion del animo, o propésito de obtener una
satisfaccion sexual a costa de otro, el cual puede ser inferido de los actos realizados y declarados probados.

En el caso de autos, los hechos probados referidos en el hecho de la resolucién recurrida reflejan, con la claridad
necesaria, la naturaleza sexual de la accion del recurrente y el danimo tendencial de la misma. El tocamiento,
aun cuando hubiera sido momentaneo, seria subsumible en el delito de abuso sexual del articulo 181 CP en la
nueva redaccion tras la reforma propiciada por la Ley 10/2022 y no en el delito leve de coacciones castigado
en el articulo 172.3 CP..

La sentencia de esta Sala a la que alude el recurrente en su recurso y que podria apoyar esta ultima calificacion,
se enmarca en una linea jurisprudencial que ha de considerarse superada pues, hemos considerado el delito
del art. 183.1 CP, tipifica cualquier accién que implique un contacto corporal inconsentido con significacién
sexual, en la que concurra el animo tendencial ya aludido, pues esa conducta implica un ataque a la libertad
sexual de la persona que lo sufre y, como tal, ha de ser constitutivo de un delito de abuso sexual previsto y
penado en el articulo 181 CP; sin perjuicio de que la mayor o menor gravedad de dicha accién tenga reflejo
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en la individualizacion de la pena. Cabe destacar en este sentido que el delito de abuso sexual del articulo
181 CP, de conformidad con dicho precepto, puede ser castigado con pena privativa de libertad o con pena
de multa 18 a 24 meses. Como dijimos en la STS 396/2018, de 26 de junio, ninguna persona tiene la carga
o servidumbre de soportar el deseo de otro de realizar actos de tocamientos sexuales, por minimo que sea,
en partes sexuales de la victima.

No hay duda de que existen actos de inequivoco caracter sexual (tocamientos en la zona vaginal, etc.), idoneos
para menoscabar laindemnidad o la libertad sexual de las victimas. ( STS 490/2015, de 25 de mayo). El animo
tendencial viene constituido por el conocimiento del peligro creado con la accién, de manera que serd suficiente
con que el autor conozca que su conducta, por su propia naturaleza, puede afectar negativamente a la libertad
o indemnidad sexual de la victima.

En nuestro caso, atendiendo precisamente a las circunstancias en que se desarrollaron los hechos, el Tribunal
de instancia ha concluido de forma acertada que los contactos corporales llevados a cabo por el acusado,
inconsentidos por la menor, que se escapd de la habitacion, tuvieron una significacion indudablemente sexual.

Como dijimos en la STS 428/2023, de 1 de junio de 2023, "No desconocemos la existencia de una
jurisprudencia ya superada que venia a considerar como falta de las antiguas vejaciones leves determinados
hechos de menor entidad, como besos o tocamientos efectuados de forma rapida y fugaz en los senos,
genitales o gluteos, pero la cuestion aparece zanjada en la mas reciente jurisprudencia, y en la STS 396/2018,
de 26 de julio, se abordaba la problematica para diferenciar la vieja falta del derogado art. 620.2 CP, del delito
de abuso sexual del art. 181 CP, entre cuyas consideraciones se decia que "cualquier accion que implique un
contacto corporal inconsentido con significacion sexual, en la que concurra el animo tendencial ya aludido,
implica un ataque a la libertad sexual de la persona que lo sufre y, como tal, ha de ser constitutivo de un delito
de abuso sexual previsto y penado en el articulo 181 CP; sin perjuicio de que la mayor o menor gravedad de
dicha accién tenga reflejo en la individualizacion de la pena”.

Consecuentemente, el motivo se desestima.

TERCERO.- En el tercer motivo denuncia la infraccién de un precepto constitucional que ampara el articulo
5.4 de la Ley Organica del Poder Judicial por vulneracion del derecho a la tutela judicial efectiva, afirmando
que la sentencia ha condenado el prevalimiento por razén de superioridad que no fue objeto de acusacion a
lo largo del proceso.

El motivo carece de base atendible. Basta con referirse al fundamento de derecho séptimo de la sentencia
objeto de impugnacion para deshacer el error que el recurrente opone. El articulo 183 apartado 3, letra d del
Cddigo, (hoy 181.3 e), agrava la conducta tipica, segun la redaccién vigente al tiempo de los hechos, cuando
para la ejecucion del delito el responsable se haya prevalido de una relacién de superioridad o parentesco por
ser ascendiente, o el hermano por naturaleza o adopcién, o afines, con la victima. Circunstancia que concurre
en el presente caso en el que el hecho probado refiere que el acusado convivia con la abuela de la menory era
considerado como un familiar para el grupo de familia que en el momento se encontraba reunido con ocasién
de las fiestas familiares. En el caso consta acreditada la especial relacidn de superioridad derivada de una
relacién familiar o casi familiar, y la medida que el hecho probado declara que el acusado era considerado
como un integrante mas de la familia, circunstancia que fue aprovechada para quedarse a solas con la menor
de edad en el dormitorio sin levantar ningun tipo de temor para el resto de familiares.

Ningun error cabe declarar por lo que el motivo hoy se desestima.

CUARTO.- En el cuarto de los motivos reitera el motivo anterior, al denunciar con la invocacion de los articulos
851 y 850 de la Ley de Enjuiciamiento criminal, el quebrantamiento de forma producido en la sentencia al
condenar por un hecho que no fue objeto de acusacién en referencia a que el acusado ha sido condenado por
prevalimiento por superioridad, afirmacién que no se ajusta a la realidad en los términos que hemos resuelto
en el anterior fundamento de esta sentencia, toda vez que la acusacién; y condena, se refieren a la situacién
de parentesco relatada en el hecho probado.

QUINTO.- En el quinto de los motivos denuncia el error de derecho por la indebida aplicacién del articulo 183.
4.d) del Coédigo Penal, arguyendo que la realidad familiar no es la descrita en la sentencia. Segun el acusado
manifesto en el juicio oral que su relacién con la abuela de la menor era de amigos, que convivian juntos pero
nunca habian mantenido relaciones sexuales, lo que excluye la consideracion de pareja sentimental.

El motivo carece de base atendible, pues el hecho probado del que debe partirse en impugnacién declara
expresamente que el acusado convivia en el domicilio con la abuela de la menor participando activamente en
las fiestas navidefias y actud, se dice en el hecho probado, aprovechando la situacion de parentesco con la
menor que consideraba al acusado, junto a la familia, como un integrante mas de la ella, afirmacidn factica
contenida en la sentencia que permite la consideracién de parentesco por afinidad declarada en la sentencia
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al afirmarse que la existencia de la relaciéon cuasi parental y el aprovechamiento de esa relacion, puesto que la
victima de los hechos y su familia habia convivido en la casa de la abuela y su pareja y era considerado como
un miembro mas del grupo familiar, lo cual fue aprovechado puede irrumpir en su propio dormitorio al que se
dirigio la menor para la realizacion de los actos objeto de la condena.

El motivo se desestima.

SEXTO.- En el sexto de los motivos denuncia nuevamente un error de derecho de niumero primero del articulo
849 del Codigo Penal al denunciar indebidamente aplicado el articulo 74 del Cédigo Penal, la consideracion de
los hechos como delito continuado. Afirma el recurrente que los dos hechos que han sido declarados probados
se han producido en un lapso muy reducido de tiempo, por lo que considera que las dos acciones declaradas
probadas componen una unidad de accién y, consecuentemente, un Unico delito.

El motivo debe ser desestimado. El hecho probado es claro en la descripcion de dos momentos diferentes de la
accion, por lo tanto una subsuncion en la pluralidad de actos que da lugar a la unificacién de su conducta en el
en el delito continuado. El relato factico describe dos episodios de abuso sexual entre el mismo autor y victima,
actos que se desarrollan en el mismo domicilio pero en dos espacios distintos, el primero en la habitacién en
la que el acusado pernoctaba, y cuando estaba a solas con la menory, posteriormente, en un espacio temporal
que no se determina, cuando la menor se encontraba en el comedor junto a mas personas realiza los segundos
tocamientos. Se trata de dos actos perfectamente diferenciados en los que de forma absolutamente separada
del tiempo, y en el espacio el acusado realiza dos actos, cada uno de ellos susceptible de ser tipificado el delito
de abuso, y que por la consideracion de aprovechamiento de identidad de circunstancias, la Sala ha subsumido
en la continuidad delictiva. No se trata de una unidad de accién que se manifiesta en diversos actos, sino de
dos actos, que deben ser enjuiciados como hechos separados se unifican en el delito continuado, a efectos
de penalidad.

El motivo carente de contenido casa final debe ser desestimado.

SEPTIMO.- Formaliza un séptimo motivo en el que insta la aplicacién de la nueva regulacién derivada de la
entrada en vigor de la Ley 10/2022, sefialando que el recurrente ha sido condenado como autor de un delito
continuado de abusos sexuales a menor de 16 afios con prevalimiento por la relacién de parentesco, en un
tipo penal en la redaccion vigente al tiempo de los hechos que preveia una horquilla punitiva de 2 a 6 afios,
imponiendo, en virtud del caracter continuado, la pena de 5 afios y un dia de prision. Sefiala que de acuerdo
al articulo 181 CP, tras su relacién pues la ley 10/2022, es de aplicacion el articulo 181.2.2 del Cédigo Penal
que permite, en atencién a la menor entidad del hecho y valorando todas las circunstancias concurrentes,
incluyendo las circunstancias personales del culpable, imponer una pena inferior en grado, excepto cuando
medie violencia e intimidacion.

El motivo carece de base atendible pues todo proceso de revision requiere ajustarse al hecho declarado
probado y del hecho no resulta la menor entidad del hecho, ni una circunstancia que permita la atenuacion
que el recurrente insta en su impugnacion. La pena impuesta 5 afios y un dia es la procedente de acuerdo a
la nueva legislacion por lo que el motivo se desestima.

La desestimacion del recurso conlleva la condena en costas, en los términos establecidos en el art. 901 de
la LECrim.

FALLO
Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

1.°) Desestimar el recurso de Casacion interpuesto por la representacion procesal de Claudio , contra la
sentencia num. 50/2022 de fecha 5 de octubre de 2022, dictada por la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal
Superior de Justicia de Aragon, Rollo penal de apelacion nim. 44/2022.

2.°) Condenar al recurrente al pago de las costas ocasionadas en el presente recurso de casacion.

Notifiquese esta resolucion a las partes haciéndoles saber que contra la misma no cabe recurso, e insértese
en la coleccidn legislativa.

Asi se acuerda y firma.



