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D. Ignacio Sancho Gargallo, presidente
D. Rafael Saraza Jimena

D. Pedro José Vela Torres

En Madrid, a 2 de diciembre de 2025.

Esta Sala ha visto el recurso de casacidn respecto de la sentencia 385/2021, de 8 de junio, dictada en grado
de apelacién por la Seccién 1.2 de la Audiencia Provincial de Salamanca, como consecuencia de autos de
juicio ordinario nim. 421/2017 del Juzgado de Primera Instancia nimero 9 bis de Salamanca, sobre nulidad
de clausula suelo.

Es parte recurrente Ibercaja Banco S.A., representado por el procurador D. Juan Manuel Andrés Alaman y bajo
la direccién letrada de don Jesus Giner Sanchez.

Es parte recurrida D.2 Micaela y D. Ceferino, representados por el procurador D. José Antonio Julian Ortin y
bajo la direccidn letrada de D. Nahikari Larrea Izaguirre.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Rafael Saraza Jimena.

ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO.- Tramitacién en primera instancia.

La representacion procesal de D.2 Micaela y D. Ceferino interpuso demanda de juicio ordinario contra Ibercaja
Banco S.A., que fue repartida al Juzgado de Primera Instancia nimero 9 bis de Salamanca, y finalizé con
sentencia num. 207/2018, de 22 de junio, en la que, sucintamente y en lo que es relevante para este recurso, no
se acepto la validez del contrato privado de novacion de la clausula suelo y renuncia de acciones, se declaré
la nulidad de la clausula suelo del préstamo hipotecario concertado entre las partes y se condend a Ibercaja
Banco S.A,, a restituir a la parte demandante las cantidades cobradas en aplicacion de dicha cldusula, con
expresa imposicion de costas.

SEGUNDO.- Tramitacion en segunda instancia.

1.-La sentencia de primera instancia fue recurrida en apelacién por la representacién de Ibercaja Banco S.A.
La representacion de D.2 Micaela y D. Ceferino se opuso al recurso.

2.-La resolucién de este recurso correspondio a la Seccion Primera de la Audiencia Provincial de Salamanca,
que lo tramité con el nimero de rollo 679/2018, y tras seguir los correspondientes tramites dicté sentencia
385/2021, de 8 de junio, que desestimo el recurso interpuesto por Ibercaja Banco S.A., a la que condend al
pago de las costas de su recurso de apelacion.

TERCERO.- Interposicion y tramitacién del recurso de casacion.
1.-La representacion de Ibercaja Banco S.A., interpuso recurso de casacion.
El motivo Unico del recurso de casacion fue:

«Unico: por el cauce del articulo 477.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, infraccién del articulo 6.2 del Cédigo
Civil, enrelacion con los articulos 1809y 1819 del Cédigo Civil, y de la doctrina sobre la validez de la transaccidn
referida a las cldusulas suelo celebrada entre una entidad prestamista y un prestatario consumidor, contenida
en la sentencia num. 205/2018 del Pleno de la Sala Primera del Tribunal Supremo de 11 de abril de 2018».

2.-Las actuaciones fueron remitidas por la Audiencia Provincial a esta Sala y las partes fueron emplazadas
para comparecer ante ella. Una vez recibidas las actuaciones en esta Sala y personadas ante la misma las
partes, por medio de auto de 27 de noviembre de 2024 se admitid el recurso de casacion y se acordé dar
traslado a la parte recurrida personada para que formalizara su oposicién.

3.-La parte recurrida no formalizé oposicion al recurso.

4.-Al no solicitarse por todas las partes la celebracién de vista publica, se sefialé para votacion y fallo el dia
26 de noviembre de 2025 en que ha tenido lugar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Remisién a la jurisprudencia sobre la novacién de la cldusula suelo y la renuncia de acciones.
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1.-Las cuestiones planteadas en este recurso han sido ya resueltas en la jurisprudencia establecida a partir de
las sentencias 580 y 581/2020, de 5 de noviembre, y en concreto para asuntos en los que, en su mayoria, ha
sido recurrente Ibercaja (y que guardan identidad con el presente), a partir de las sentencias 325/2021, de 17
de mayo, 335, 336, 338, 339 y 340/2021, todas ellas de 18 de mayo, y mas de doscientas sentencias dictadas
en fechas posteriores. A la doctrina jurisprudencial establecida en esas sentencias nos remitimos.

2.-En consecuencia, apreciamos la validez de la estipulacién primera del contrato privado de 17 de noviembre
de 2015, que modifica la originaria clausula suelo y reduce el limite minimo a la variabilidad del interés
remuneratorio, y la nulidad de la cldusula tercera de renuncia de acciones, por lo que procede la restitucion
de las cantidades indebidamente cobradas en aplicacion de esa inicial cldusula suelo hasta la suscripcion del
acuerdo novatorio citado.

TERCERO.- Costas y depdsitos.

Al igual que en las sentencias a que hemos hecho referencia en el anterior fundamento, no hacemos expresa
imposicion de las costas de los recursos de casacion y apelacidon, mantenemos la condena en costas en
primera instancia y acordamos devolver al recurrente el depdsito constituido para interponer el recurso de
casacion.

FALLO
Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

1.°-Estimar el recurso de casacion interpuesto por Ibercaja Banco S.A., contra la sentencia 385/2021, de 8
de junio, dictada por la Seccién Primera de la Audiencia Provincial de Salamanca, en el recurso de apelacién
nam. 679/2018.

2.°-Casar la expresada sentenciay, en su lugar, acordamos estimar en parte el recurso de apelacién interpuesto
por Ibercaja Banco S.A., contra la sentencia 207/2018, de 22 de junio, del Juzgado de Primera Instancia nimero
9 bis de Salamanca, dictada en el juicio ordinario 421/2017, cuyo fallo modificamos en el sentido de que la
restitucién a la parte demandante de las cantidades cobradas indebidamente en aplicacion de la clausula
suelo contenida en la escritura de préstamo hipotecario de fecha 17 de marzo de 2008 se circunscribe a las
cobradas hasta el 17 de noviembre de 2015, en que se novo validamente la clausula.

3.°-No hacer expresa imposicién de las costas de casacion y apelacion. Condenar a la demandada al pago
de las costas generadas en primera instancia.

4.°-Acordar la devolucion del depésito constituido para la interposicion del recurso de apelacién y de casacion.

Librese a la mencionada Audiencia la certificacidon correspondiente con devolucion de los autos y rollo de
apelacién remitidos.

Notifiquese esta resolucién a las partes e insértese en la coleccion legislativa.

Asi se acuerda y firma.



